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Аннотация: В статье исследуются вопросы правового регулирования 

наказаний, не связанных с лишением свободы, в отношении инвалидов и лиц, 

страдающих от алкогольной и наркотической зависимости. Посредством ана-

лиза зарубежного законодательства, в работе предложены новеллы законо-

творческого характера, позволяющие оптимизировать применение штрафа, 

ограничения свободы, обязательных и исправительных работ к данным кате-

гориям осужденных. 
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В соответствии с Конвенцией о правах инвалидов [1] государства-

участники обязуются обеспечивать и поощрять полную реализацию всех прав 

человека и основных свобод всеми инвалидами без какой бы то ни было дис-

криминации по признаку инвалидности. Кроме того, они обязаны принимать 

все надлежащие меры для изменения или отмены существующих законов, по-

становлений, обычаев и устоев, которые являются по отношению к инвалидам 

дискриминационными. 

Исходя из этого, в Российской Федерации должен перманентно осу-

ществляться мониторинг реализации норм действующего законодательства в 

сфере защиты прав и свобод лиц с ограниченными возможностями. В этой свя-

зи проанализируем некоторые особенности применения норм действующего 

уголовного и уголовно-исполнительного законодательства, которые затрагива-

ют права и свободы инвалидов. Кроме этого, заострим внимание и на особен-

ностях реализации к осужденным мер лечения от наркомании и алкоголизма. 

 Представляется, что в этой связи целесообразно обратиться к нормам 

права некоторых зарубежных стран с целью возможного заимствования неко-

торых правовых предписаний.  

Отметим, что в уголовно-исполнительном законодательстве Республики 

Беларусь, к примеру исправительные работы не применяются в отношении 

осужденных, признанных инвалидами I и II группы, а также лицам, больным 

открытой формой туберкулеза, не имеющим постоянного места работы. Если 

данные обстоятельства наступают в период отбывания наказания, то представ-

ление в суд об освобождении осужденного от дальнейшего его отбывания или 

замене неотбытой части наказания более мягким вносит уголовно-

исполнительная инспекция [5; c.119-120]. Кроме этого, в Беларуси, Армении, 

Казахстане, Кыргыстане обязательные работы не назначаются инвалидам I и II 

группы, а также лицам, больным открытой формой туберкулеза. В случае если 

такие обстоятельства наступают в период отбывания наказания, представление 

в суд об освобождении осужденного от дальнейшего отбывания наказания вно-

сят должностные лица органа, исполняющего наказание [5; с. 119-120]. 

Представляется, что некоторые правила, закрепленные в этих норматив-

ных актах, должны быть заимствованы и их целесообразно внедрить в дей-

ствующее уголовное и уголовно-исполнительное законодательство Российской 

Федерации. А именно, следует в УИК РФ прописать, что исправительные и 

обязательные работы не применяются к инвалидам I и II группы. Поскольку 

инвалиды II группы также серьезно ограничены в ежедневной реализации соб-

ственных потребностей. Кроме этого, закрепить, что если данные обстоятель-

ства, связанные со здоровьем лица, наступают в период отбывания наказания, 

то представление в суд об освобождении осужденного от отбывания наказания 

вносит также уголовно-исполнительная инспекция, в случае, если такое хода-

тайство не поступило от осужденного, в соответствии с ч. 3 ст. 26, ч. 4 ст. 42 

УИК РФ.  

Также данные вопросы целесообразно рассмотреть применительно к нака-

занию в виде ограничения свободы. Отметим, что в соответствии с ч. 6 ст. 53 

УК РФ оно не назначается военнослужащим, иностранным гражданам, лицам 
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без гражданства, а также лицам, не имеющим места постоянного проживания 

на территории РФ. 

Однако в данном перечне отсутствуют лица с ограниченными возможно-

стями. На наш взгляд, их также стоит включить в данную норму, поскольку 

применяемые к осужденным ограничения могут препятствовать прохождению 

ими курса лечения или реабилитации. Более того, к отдельным виновным не 

рекомендуется применять средства электронного мониторинга подконтрольных 

лиц, например ввиду того, что на их теле установлены кардиостимуляторы или 

им требуются перманентные медицинские процедуры, применение которых бу-

дет затруднено в связи с установленными средствами контроля. Кроме этого, 

порядок обращения с электронными устройствами также не прост и требует 

ежедневного соблюдения правил эксплуатации приборов. Очень часто с таким 

порядком не справляются и иные категории осужденных. В судебной практике 

достаточно много подобных решений. Заметим, что об этом уже велась речь в 

юридической литературе [2, 3].  

Также обратим внимание и на вопросы, связанные с применением лечения 

к лицам, страдающим от алкогольной и наркотической зависимости. Отметим, 

что процесс исполнения наказания в отношении таких осужденных тесно пере-

кликается с медицинскими мерами, применяемыми к виновному.    

  В рамках настоящей статьи также акцентируемся на вопросах борьбы с 

наркозависимостью при исполнении отдельных наказаний без изоляции от об-

щества. Так, согласно ст. 72¹ УК РФ суд может возложить на осужденных без 

лишения свободы обязанность пройти лечение от наркомании и медицинскую и 

(или) социальную реабилитацию. 

Следовательно, актуально то, какому количеству осужденных назначено 

лечение от алкоголизма и наркомании. Заметим, что таких преступников не-

много. Так, в 2019 г. определено лечение от наркомании 2213 лиц, от алкого-

лизма – 1663, что составляет 0,4 % и 0,4 % от общего количества подучетных 

соответственно [4]. 

Наиболее уязвима с этой точки зрения и малоизученна, на наш взгляд, 

мера, применяемая при исполнении уголовного наказания в виде штрафа.  

Так, в 15 Приказа Министерства юстиции РФ, Министерства здравоохра-

нения РФ от 3 февраля 2020 г. № 7/59 «Об утверждении Порядка осуществле-

ния контроля за исполнением осужденными, признанными больными наркома-

нией, обязанности пройти лечение от наркомании и медицинскую и (или) соци-

альную реабилитацию» закреплены виды нарушений, которые может допускать 

виновный. Их совершение должно рассматриваться во взаимосвязи с фактом 

того, что осужденный обязан уплатить штраф. Следовательно, уважительными 

причинами нарушения обязанностей и запретов следует признавать только слу-

чаи, когда осужденный не выполняет предписания в связи с тем, что он работа-

ет, а накопленные средства идут в счет уплаты назначенного судом наказания. 

Отметим, что осужденного следует признавать нарушителем режима штрафа и 

УИИ в этом случае должна выносить предупреждение в случае неисполнения 

подучетным определенных правил: 
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а) отказался от прохождения лечения от наркомании и медицинской и 

(или) социальной реабилитации; 

б) не приступил к лечению от наркомании и медицинской и (или) соци-

альной реабилитации в течение срока свыше 30 календарных дней после со-

ставления подписки; 

в)не выполняет требования лечащего врача, без уважительных причин; 

г) употребляет наркотические средства и психотропные вещества без 

назначения врача либо новые потенциально опасные вещества, а также систе-

матически употребляет спиртные напитки.    

Если после вынесения предупреждения лицо повторно совершает выше-

указанные нарушения, то оно должно признаваться злостным нарушителем ре-

жима штрафа.  

Вместе с тем следует отдельно предусмотреть, что за невыполнение ре-

жимных требований, которые в Приказе предусмотрены в п. «б» и «в», лицо 

будет признаваться нарушителем в случае отсутствия уважительных причин. 

Думается, что данное правило подчеркивает то, что в первую очередь виновный 

должен исполнить обременения по уплате штрафа. Если будет установлено, что 

он нарушал требования ввиду того, что осуществлял трудовую деятельность и 

предпринял все меры для исполнения судебного предписания, но ввиду объек-

тивных причин ему это не удалось, то ответственность наступать не должна. К 

примеру, у осужденного не гибкий рабочий график и оставить производство он 

не может. В этом случае инспекция вправе отправить запрос по месту работы 

лица и обратиться с ходатайством к руководству организации за содействием 

по реализации обязанностей, установленных судом. 

Следовательно, правила об уклонении от прохождения медицинской и 

(или) социальной реабилитации, сформулированные в тексте выше, следует из-

ложить в специально вводимой норме – ч. 1¹ ст. 32 УИК РФ.  

Более того, применение к виновным средств обеспечения режима мер, за-

крепленных в ст. 72.1 УК РФ, должно быть предусмотрено и в нормах, регули-

рующих порядок исполнения лишения права занимать определенные должно-

сти или заниматься определенной деятельностью, обязательных работ, испра-

вительных работ или ограничения свободы.  

Таким образом, изучение норм уголовного и уголовно-исполнительного 

законодательства применительно к лицам с ограниченными возможностями и 

страдающими алкогольной или наркотической зависимостью позволяет скеп-

тически отнестись к правилам их реализации и дает пищу для определенных 

размышлений. Предложенные новеллы, по нашему мнению, позволят в боль-

шей степени защитить права инвалидов, а также повысят стимулирующий по-

тенциал рассмотренных наказаний и иных мер воздействия, применяемых к от-

дельным категориям осужденных.  
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